MILLETTEN HABERDAR OLMAK

CENGIiZ AYDOGDU

Kadd-i yari kimi halkin serv okur kimi elif
Ciimlenin maksudu bir amma rivayet muhtelif
Muhibbi
Liigat biri isim ver bana halimden
Herkesin bildigi dilden bir isim
Necip Fazl
Bir immi ¢obanin yazdig1 congii
Bilginler bagrina bast1 gotiirdii
Yetik Ozan

“Insanlik tarihinden ilk kez, insanligin fiziki varligin siirdiirebilmesi,
insanoglunun kendi kalbindeki koklii degisikliklere baglidir.”

Erich Fromm

S6z arasinda, soyler geceriz: bunun ne "miithis" bir mahrumiyet
"Sen hangi Tirkiye'de yasiyorsun?" olacagimi  da  tahmin edersiniz.
veya "sanki Tiirkiye'de (Yabancilagma mu diyorlardi ne?).
yasamiyorsun..." Bu ifadeler, bir

tartisma  sicakliginda, karsimizdaki Isin hazin tarafi sudur ki, bu

sahsin  sozlerinin  dayaniksizligin mahrumiyet,  ¢ogu  zaman o
gostermek  ve  fikirlerinin  iilke yasayanlar tarafindan fark edilmez.

gergeklerine uymadigina isaret etmek O"ysa boyle bir gurbet, 1nsat zihniyet
igin, biraz da miibalaga edilerck dile diinyasinda halksiz ve gitgide vatansiz
J N e birakir.  Kastettigim  sey  zihin
getirilir. Cogu zaman disiiniilmeden N o
soylenen bu sozlerin, bazen bir muhacirligidir; fiziki olarak aym
gercegin ifadesi olabilecegini ve o mekani Pa.ylasFlf'g?m'z i'nsanlarla bir tiirli
insanin hakikaten Tiirkiye'de aym  zihin iklimini yagayamamak;
o R bizden veya i¢imizden kelimelerinin
yasamiyor gibi yasayabilecegini veya C S . -
"hangi" Tirkiye'de yasadigmi fark tedai ettirdigi anlam diinyasinin sihirli
ctmeden yagiyor olabilecegini  hig havasim1 teneffiis lezzetini bir tiirlii

diisiindiiniiz mii? Eger diistinmiisseniz, tadamamaktir.

KULTUR, SANAT, EDEBIYAT, TARIH 27



Bu yoksunlugun bir eksiklik
olmadigini disiinenler  ¢ikabilir.
Bulunduklar1 hakim mevki, bazi
insanlara yetebilir hatta bu ¢esit (bir
yere ve bir millete mensup olma gibi)
duygulara ve bu duygularin kaynagi
olan millete tepeden bakma imtiyazi
dahi verebilir (Ger¢i millete tepeden
bakmak bir imtiyaz degil, bir eksikliktir
ama...). Ama bu "imtiyazl1” mevkileri o
"miimtaz” sahislari, millet dedigimiz
sihirli varligin digina attigi gibi millet
vicdaninda da derin yaralar acar.

Ne yazik ki, llkemizde bazi
aydmlar ve devletl takimina dahil ¢ok
saytrda mithim zevat, bu gurbeti,
Hollywood yapimi bir bin bir gece
masalinda yasiyor gibi yasarlar.

Devlet katinda otururlar ve bir
tiirli memleket katina avdet edemezler.
Milletin vicdanl kanaatleriyle imar
edilmis zeminin epey uzaginda ikamet
etmenin  Kkendilerini  "seckin”  ve
"cagdas" kilacagim diigtinirler. Lakin
seckinlikleri ve cagdasliklari sadece
miistevli tarafindan kabul edilip,
onaylanan ve bunlara tevdi edilen bir
atiyedir. Bir nevi bahsis. Ama bu kabul
onlar i¢in ¢ok Onemlidir. Zira kendi
milletlerinin kiymet hiikiimleri onlar1
pek ilgilendirmez. Ve tatmin etmez.

Zaten bunlarin bir milletleri ve
bir memleketleri yok gibidir; sadece
devletleri' vardir. Lakin sahiplendikleri
devlet dahi onlarin arasinda garip bir
gurbeti yasar. Riiyasinda halkin1 géren,
kendinden razi olan ve kendinin razi
oldugu bir milletin hasreti ile
buhrandan buhrana gecen bir devlet... O
kadar ki, bu buhranlarin gergek sebebi
ve mahiyeti lizerine diislinme imkanlart
dahi gurbete gonderilmistir. Devlet ve
millet temalari etrafinda bir yasak bol-
ge olusturulmustur. Bu kavramlar

! Devletten anladiklar1 da kuru kuruya kuvvettir.

2 Ancak bu konularda var olan problemi biiyiiten
yaklasimlar ragbet gormiis ve hep giindemde
kalmalarma c¢alisilmistir. Lakin bu yaklagimlar da
hep var olan problemi daha da iginden ¢ikilmaz hale

iizerine gercek anlamlariyla diigiinmek
imkan1 neredeyse yok edilmistir.

Karizmatik Kavramlar ve Muhtelif
Rivdyetler

Ulkemizde millet, devlet, 1rk,
tarih, din, kiiltiir, Milli hakimiyet ve
Milli irade gibi konular nazik konular
ilan edilmelerine ragmen ciddiyet
sadedinde {istiinde hi¢ durulmamis ve
maalesef  "es”  gecilmistir> Bu
konularmm yok farz edilmesi veya
Cumbhuriyetin ilk yillarinda yapildigi
gibi "biz bize benzeriz" mantig1 ile
tartisilmast (dogrusu tartisilmayip st
perdeden buyruklar tebligi ile "idare"”
edilmesi) Cumhuriyetimizi tarihsiz ve
hafizasiz birakmustir.

Bu tarihsizlik,
cumhuriyetimizin  milletle irtibatini
koparan bir talihsizlik olarak tezahiir
etmis ve ortaya neredeyse "milletsiz"
diyebilecegimiz bir devlet yapisi
cikmistir. Bu ylizden bugiin i¢in
cumhuriyetimizin bir halki var lakin
iizerinde herkesin anlastigi bir "millet
fikri” yok. Cumbhuriyet aydinlari igin
biraz "fazla" zengin tarihi ve kiiltiirel
birikime sahip bir millet, geg¢miste
basardiklar itibariyla ithal ve yabanci
formlara girmeyi kabul etmeyen ve
bunu hi¢ de hak etmeyen bir insan
malzemesi var. Bu muhtesem insan
kaynagi, sosyal ve medeni bir
zenginligimiz olacakken, kendi
acemiligimiz ve cehaletimiz yiiziinden
bir ayak bagi veya taginmasi zor bir yiik
olmus ve "yeni” Cumhuriyetin bir tiirlii
asamadig1 ¢etin problemlere kaynak
teskil etmistir.

Oysa diinyadaki biitiin “biiyiik”
devletlerin, i¢ine tarih, hafiza, kimlik
gibi unsurlarin  sigdigr bir  "Milli"
konseptleri her zaman olmustur. Ciinkii

getirmisler ve diismanin ekmegine yag siirmiigler.
Bu konularda ¢6zlime yardimci olmak isteyen ve bu
memleketi de kaybetmek istemeyen goriisler ise her
zaman problemli gdsterilmistir.



“biiyiik” devlet olmanin temel sarti,
hayatiyetini kendine has degerlerle
devam ettiren bir millettir.

Milli varligin ifadesi olan
degerleri  icinde tasiyan  "Milli
vizyon"un simrlari, ancak tarih ve
milletin  iradesi tarafindan tespit
olunacagi sosyal ilimlerin ortaya
koydugu bir bedahettir.

Tiirkiye'de  ise  "Milli"nin
sinirlart tarihimiz ve kiiltiiriimiiz goz
ardi edilerek masa basinda c¢izildi.
Boylece parcalanan ve ideolojik
kaygilarla meccanen harcanan "Milli
miiktesebat", maalesef  giindelik
politikanin polemik sahas1 haline
geliverdi. Ve bu polemiklerin asgari
maliyeti "bize has"” kimlik problemleri
olarak 6dendi, hala da 6deniyor. Bize
has diyorum, zira, diinyada bizim gibi
bir tarihi gegmise sahip olan bir
toplumun kimlik krizi yasamasi, ancak
bize has muhtesemlikte bir
beceriksizlikle miimkiin olabilirdi.

Modern bir icat olan "kimlik"
duygusu, bizim kiltiirimiizde nereye
oturtulacagi pek bilinemeyen ve o ¢ok
iyi  bildigimiz "kendini  bilmek"
gercegiyle ilgisi olmayan garip bir
yalnizliga* balig olma vakiasidir.

Buradaki yalmzlik,
farkliliklarin = 6n  plana ¢ikarildig
"oteki"ni fark eden ve "Oteki" tarafindan
fark edilen® bir yalnizlik. Yani 6teki
mentalitesine  gore hissedilen  bir
yalmzlik. Ve bu yalmzlik iizerine inga
edilen bir "sozde" kimlik.

Isin esasi, kaynagi ne olursa
olsun, bir kimlik ingdsinin birinci
unsuru hafizadir. Eger s6z konusu olan
sey Milli kimlik ise, herkesin bildigi bir
gercektir ki Milli  kimlik, Milli

3 Insanin diinyada bulunusunu anlamlandirmasi ve
insanlar arasindaki mensubiyetinin tayini yani bir
¢esit "kendilik" duygusu belki insanlik kadar eskidir.
Ancak sosyal hayattaki tezahiirleri bakimindan
bircok problemlere sebep olan ve batili manada
ulusal (!) kimlik duygusu tamamen modern bir

hafizadan  (yani tarihten) ayn
diisiiniilemez.

Ne var ki, Tiirkiye'de
diisiiniiliir; ¢linkii bizim Milli
hafizamizin "Osmanii" olmak gibi fena
halde "reel"” bir "kusur"u var.

Biz  Tirkler, Cumbhuriyeti
kurarken tarihi ve sosyolojik sartlarin
zorlamasi ile sadece yeni bir devlet
nizdmini1 degil yeni bir kimlik ingasim
da gerekli ve biyiik bir safdillikle
miimkiin  gordilkk. Cumbhuriyeti ve
cumhuriyet anlayisimiz ile dogrudan
alakali yeni kimligimizi Osmanliya
karsi ve Osmanliya ragmen kurulmusg
gibi algilayip (ve Oyle gosterince)
ortaya hafizasi (yani tarihi, yani
kendisi) ile kavgas1 ve catigmasi olan
bir kimlik ¢ikiverdi. Ve biz, bu kimligi
adeta cumhuriyete endeksledik.

>

Cumbhuriyetimiz = ve  "yeni’
kimligimiz aym1 kaderi paylastilar.
Terslik suradaydi ki; bizim gibi zengin
bir tarihe sahip olan cemiyetlerde
"yeni" kimlik olamazdi ve olmadi.
Seksen  kiistirlinci  yasinda  bile,
Cumhuriyetimizin yeni sayilmasi gibi
kimligimizde hep yeni kaldi. Bir tiirlii
yaslanamadi. Bir tirlii i¢imize sinip
bizim olamadi yani eskimedi. Oysa
kimligin ihtiyar1 makbuldiir. Diinyanin
biitiin kimlikli uluslarinin kendilerinin
olan bir tarihi ge¢cmisleri vardir. Yoksa
da ararlar bulurlar. Bulamazlarsa icat
ederler. Biz ise var olan ge¢misle yaka
paca hala kavga ediyoruz.

Isin esasi, Cumbhuriyetimizin
(ve tabil "yeni"  kimligimizin)
tarihimizden ve halkimizin sadrindan
neset eden bir gerekcesi olmaliydi.
Kald1 ki, bdyle bir gerekce vardi... Hem
de biitiin diinya tarihinin tanmikligiyla

icattir. Ve icattir. Thtiyag degildir. Ne var ki &yle bir
icat ki, bir kere akla getirildi mi artik biitiin insan
topluluklari i¢in ihtiyag¢ oluverir. Bir tiir viriis yani.
4 Bu yalnizliga modern sosyoloji birey olmak diyor.
5> Bu fark edis maalesef dostca degildir. Benimseyen
degil dislayan bir fark edistir.



miihiirlenen bir gerekge... Lakin, biz bu
gerekeeyi galiba Once anlayamadik,
sonra unuttuk. Ihtiyacimiz oldugunu
fark edince, yerinde bulamadik, bulsak
da  degerini takdir edecegimiz
stipheliydi zaten.

Netice itibariyle,
Cumhuriyetimizin kurulug gerekgesini,
diinya cografyasindaki durus yerimize
uygun bir ge- kilde, diinya tarihinin
seyrinden c¢ikararak yeniden ortaya
koymak Anadolu Tiirkleri i¢in tarihi ve
hayati bir zaruret olarak ortada
durmaktadir. Bu gerekgeyi dogru tespit
edip dogru okuyabilmek igin,
Cumhuriyet elitinin yasakli saha ilan
ettigi din, tarih, kiiltiir, etnik y18in gibi
konular1 yeniden degerlendirmek bir
mecburiyet-i elime olarak
karsimizdadir.

Yani isimiz, hala, mazi ile
irrasyonel baglari olan kalp ve zihniyet
diinyasinda cereyan edecektir. Tipki
Nurettin  Top¢u'nun  dedigi  gibi;
"Anadolu'nun  kurtulus savasi, ruh
cephesinde heniiz yapilmadi. Asya'min
ilk ¢agindan arta kalan sefaletine varis
cocuklary, bu topraklarda kurduklar
devletin ruhuna sahip olamadilar.
Heniiz, yerlerde siiriinen Ti virk-Islam
ruhunu tutup da kaldiracak olan irade,

hayatimizin davasi oluncaya kadar bu
topragin insami, esyadan farksiz bir
varliktir:  degersizdir,  itibarsizdir,
hiirmet gormez, onun Allah'tan bir
emanet oldugu heniiz bilinmez.

Bu topragin insanim "esyadan
farkli" bir hale getirmek, onu vatandas
ve insan kilmak icin yapacagimiz sey,
Cumhuriyetin nazik konularina tekrar
egilmek ve bu mefhumlara (din, devlet,
kiiltiir, millet, Milll hdkimiyet ve Milli
irade) tarihin isiginda yeniden "Tiirk isi
libds" giydirmektir.

Topcu'nun bahsettigi ruha yani
"Devletin ruhuna" sahip olmak, tarih
suurunun ve Milli irfanin golgesinde
yapilabilecek ~ manevi  bir  istir.
Goriildiigii gibi hala manevi- yatin yani
dinin alanindayiz. Bunun anlami, Tiirk
Milleti'nin kiiltiirel seriiveninin (biitiin
milletlerde oldugu gibi) koordinatlar
din tarafindan tayin edilen bir atmosfer-
cereyan  etmesidir.  Yani  bizim
diinyamizda cemiyeti ve kiymet
hiikiimlerini, kokii dini telakkilerde
olan kalp ve zihniyet fenomenleri insa
etmistir. Biitiin sosyal degerlerimizin
kaynagi, baslangicinda veya sonunda
dini telakkilerimize dayanir. Yani kalp
ve zihniyet diinyasina.




