KULTUR, SANAT, EDEBIYAT, TARIH

GERCEKLIGIN IKi FARKLI YANI
RASYONALITE iRRASYONALITE
VEYA BATINILIiK VE ZAHIRILIiK

MEHMET YASAR
SOYALAN

80

Allah, insam1 yeryiiziiniin akleden,
sorumluluk ve irade sahibi bir varlig1 olarak
yaratmistir. Ancak o, cogu zaman iradesini, bir
bagka insanin, bir hemcinsinin iradesine teslim
etmektedir. Hakikati, varligin, esyanin,
olaylarin sadece goriinen somut yiiziinden
ibaret sandig1 icin akledebilme, sorgulama,
arastirma yetenegini/ 6zelligini tahrip etmistir.
O, boylece ya bir hemcinsinin iradesine teslim
olmakta ya da somut olanin sigliginda kaybolup
gitmektedir.

Bunun sonucu olarak o, tabi oldugu kisi
veya yapinin emirlerini yerine getirip, onu taklit
etmektedir. Nakli, aklin yerine koyarak, dini
emir ve nehiyleri sadece zahiri boyutuyla
sinirlamistir. Dini vecibeleri de belli kurallarin
rutin tekrarlar1 olarak anlamis, hayatini da bu
yolda tiiketmistir.

Her iki durumda da aklimi devre dist
biraknustir. Iradesini hemcinsine teslim ederek
sorumluluktan  kurtuldugunu  varsaymustir.
Bdylece, kendi anlam diinyasini esyanin zahiri /
somut goriinimii ile sinirlamis, bu c¢ercevede
hep “oOtekini” iiretmistir. Her glinahr/kotiliigi
ona yiikleyen insanoglu, kendisini, akli ve
iradesi olmayan, dolayisiyla sorumlulugu da
bulunmayan bir varlik derekesine, bir hig
konumuna diistirmiistiir.

Ancak sartlanilmislik ve davraniglarin
belirleyiciligi yiiziinden aklini kullanamamustir.
[radesini bagkasina tam bir teslimiyetle terk
etmig,  yerylzini  efendisinin  iradesi
cercevesinde  sekillendirmeye  galigmustir.
Tahrif etmis olsa, somut olanin tek diizeliginde
kaybolsa ve iki yan1 keskin bir kilica doniismiis,
oteki dediginin

kaninda bogulmustur. Dogas1 geregi tam bir
hayvan olamadigi i¢in tam bir teslimiyetten
beklenen/istenen hasila da bir tiirlii elde
edilememektedir.

Ciinkii o yarim insanin baglihig da
yarim olmaktadir. Hicbir zaman o, sahibine
hayvanlardaki gibi ¢ikarsiz, hesapsiz, hasbi bir
baglilikla baglanamaz. Ne kendi adina bir hayir
ortaya koyabilmis ne de tabi olduklar adina...
Sighk, ylizeysellik, sekilcilik, ¢irkinlik,
duyarsizliklar, 6tekilestirmeler, geligkiler, kuru
kaliplar diginda ve kor bir itaatten ve
ihanetlerden oOte bir sey de ortaya ¢ikmamugtir.

Ustelik pek ¢ok katliam, zulim ve
haksizlik da onun elleriyle onlar kullanilarak
gerceklestirilmis ve gergeklestirilmektedir. Bu
haliyle o yarim insan, iradesi bagkasinin elinde
ne zaman patlayacagini ancak bagkalarinin
bilebildigi serseri bir mayin olmustur. Istenilen
her kaliba girebilen vahsi bir tetikci, kotiiliigiin
acik bir tasiyicisi ve aract olmak durumunda
kalmigtir, Kotiiliigiin aracina donlismiis bu
yarim insan, her c¢agda ayni zamanda,
yeryiiziindeki yikim ve fesatlarin yegane
mimari olagelmistir.

Hemcinslerinin emriyle veya olaylarin
tetiklemesi ile kendisine istenilen her sey
yaptirilabilmektedir. Kurulmus bir makineye
doniigmiis/ doniistiiriilmiistiir. Bu yarim insan,
gecmisteki gibi  buglin de rasyonalite,
irrasyonalite, batinilik ve zahirilik kiskacinda
her tirlii kotiliglin aleti ve aract olarak
kullanilmaya devam ettirilmektedir.

Evet, akli Ortiilmiis bu yarim insan,
yeryiizi tarihinin her doneminde, déneminin en
tehlikeli varligi olagelmistir. Hatta tarih
kitaplarmin kalin kisimlarmi da bunlarin



hikayeleri, yapip ettikleriyle doldurmustur.
Bilindigi gibi aklin drtiilmesinin pek ¢ok yolu
vardir. Uyusturucu o6zellikli  yiyecek ve
iceceklerle olabildigi gibi, telkin, ikna ve
hipnotizma gibi yoOntemlerle de yapilabilir.
Ancak bu yontemlerle akil, gegici bir siireligine
devredis1 kalir veya ortiiliir.

Siirekli uyusturucu verildiginde ise kisi
bedenen kullanilamaz hale gelir. Bu durumu
efendisinin de isine gelmez. Bu ve daha bagka
pek ¢ok nedenden dolay1 bu yontemler sosyal
miithendislik baronlar1 tarafindan pek tercih
edilmezler. Istisnai olaylar disinda da
kullanilmazlar. Tercih ettikleri asil yontem
kalici bir sartlandirmadir; bu da sosyal
mithendislik baronlarinin yapabilecegi bir sey
degildir. Cok daha biiyiik organizasyonlara ve
kadim araglara ihtiya¢ vardir. Bu baronlar, olsa
olsa kadim gelenekleri olan organizasyonlardan
bu yonde hizmetler alarak onlara islerini
gordiiriirler.

Bu sartlandirma isi siradan Orgiitlerin
veya kuruluglarin yapabilecegi bir sey degildir.
Ciinkii bu sartlandirma para ile pulla, mevki ile
makamla, imkénla olabilecek bir sey degildir.
En siradan bir hastay1 bile ikna etmeden tedavi
edemezsiniz. Ayni sekilde en basitinden bir
hipnotizmayr bile muhatab1 ikna etmeden
gerceklesemezsiniz.

Oncelikle insam ikna edecek olan sey,
onlarin i¢indeki igsel ve zihinsel seslerdir. O
seslere hiikmettiginiz zaman ancak onlar1 ikna
eder hatta kalici olarak sartlandirabilirsiniz.
Bunun iki yolu vardir; biri kisa, biri uzun. Uzun
olana da ancak kisa olan yardim ederse basarilt
olabilir. Birincisi, yani kisa olan; itikat/ iman/
ideoloji. ikincisi, uzun olan; egitimdir.

Biz bu yazida birincisi iizerinde
duracagiz. Zaten egitim bir itikat ve ideoloji
iizerinde gerceklesmezse orada da gergek
anlamda bir sartlandirma gerceklesmez.
Dolayisiyla birinci yol izah edildiginde ikinci
yol hakkinda da pek ¢ok sey soOylenmis
olacaktir.

Insanoglunun dogasi, kendi disina agik,
kendi dis1 ile birlikte tamamlanan bir ozellige
sahiptir. O ¢ogu zaman kendini, kendine yeterli
gOriir. Bu yanilsamanin bir tezahiirii olarak pek

cok kotilige imza atar. Hayatin gergekligi
zaman zaman ona yetkin ve yeterli olmadigi
gercegini yiiziine carparak korkulariyla onu
yiizlestirir. O bu tecriibeyle yetersizligini
ortadan kaldirmak, eksikligini gidermek,
acigin1 kapatmak i¢in kendi disindan yardim
almas1 geregini fark eder. Bunu c¢ogu zaman
gayri ihtiyari olarak yapar.

Ciinkii, cok zaman varliginin devami
ancak bu dis yardimla miimkiin olabilmektedir.
Dolayisiyla onun dogast kendi disindakine
muhtachik tizerine insa edilmistir. Vefayi,
tesekkiirii, digerkdmlig, karsiliksiz paylasmayi,
yardimlagmay1, empati yapmay1, en 6nemlisi de
tam olmadigin1 6grenmesi igin...

Insanin en temel korkusu yalnizhigidr.
Yalnizlik korkusunun bir kismi maddidir; bunu
bir kabileye, cemaate, yapiya, devlete aidiyetle,
tabi olmakla giderir. Ancak korkularinin en
temel kismi manevi ve psikolojik olanidir. Bu
tiir korkularini ise ancak agkin bir Yaraticiya/
Tanriya, bir ideolojiye, bir dine inanarak
giderir. Bu inancini da ancak toplumsal bir yap1
icinde, o yapmin ortak kurallari, ritielleri
cercevesinde gerceklestirebilir.

Dinli-dinsiz, sekiiler- sekiiler
olamayan, miislim-gayrimiislim, her bir birey
kendisinde var olan bu yalnizlik korkusunu
kendi disindan destek alarak bir sekilde
yatistirir. Bu inanglarin kimisinde, tanr1 merkezi
noktadadir, kimisinde bilim/insan. Ancak
birey/inanan agisindan ikisi de ayni iglevi goriir;
ikisi de korkularin1 gidermek karsiliginda
kayitsiz sartsiz bir itaat, bagimlilik derecesinde
bir baghlik ister. Her ikisinde de iligkilerin
bagimlilik diizeyi arttikga “kendisini giivende
hissetme”, korkudan uzaklagma duygusu artar.

Tanr1 merkezli aidiyet; din, bilim/insan
merkezli aidiyet; ideoloji olarak tezahiir eder.
Tanr1 merkezli aidiyet de, bilim merkezli
aidiyet de bagimhilik ve o&teki olusturmada
birbirinden farksizdir. ikisi de oteki olarak
gordigiinii yok etmede, aragsallagtirmada,
kendisine benzetmede yarig halindedir. Ayni
sekilde “Gtekinin” nazarindan bakildiginda
(6tekinin bagimliligl, ne, nasil ve kime olursa
olsun fark etmez) ikisi de onlar i¢in korkung
acilar, katliamlar, soykirimlar anlamia gelir.



(Burada akli ve vahyi merkeze alan
anlayislari, bu anlayislarin korku ve yalnizlik
karsisindaki durumlarini istisna ederek bunlari
sOylemeye calisiyorum. Bu konularda (korku ve
aidiyet) bu anlayislarin ne dedigi nasil bir tavir
sergiledikleri, hangi metodolojiye sahip
olduklar1 ayri bir yazi konusu.)

Bilimin bir ideolojiye/dine doniiserek
muhatabini kayitsiz sartsiz baglanan bir inanana
doniistiirmesi dinde cereyan ettigine benzer bir
siire¢ icerisinde olusur. Birisi inananini
rasyonellestirerek, birisi de irrasyonellestirerek
aidiyeti ve bagimlilig1 gerceklestirir. Sonugta
ikisi de kendisini cemaat iginde tanimlayan, asla
birey olamayan kesin inangli, itaatkar kullar
olusturur. Birisi rasyonelligi koplirtiir, obiirii
irrasayonaliteyi...

Aslinda hem rasyonalite hem de
irrasyonalite gergcegin/ hakikatin, var olanin, her
bir varligim iki temel pargasidir. Ornegin, insan
sadece et ve kemik degilse, tas da sadece tas, giil
de sadece giil degildir. Tas, yeri gelir kalbe
donisiir, yeri gelir, giic ve kavi olmaya
isim/sifat olur. Ayni sekilde giil de asiklarin
asklarinin gostergesi oldugu gibi, sevginin,
sevgilinin adi  olur. Biri  digerinden
koparildiginda sadece tahrif edilmis bir
gerceklikle, var olusla kars1 karsiya kalinmaz,
hakikatin kendisi goériinmez, hissedilmez hale
gelir ve pesinden kosulacak bir kizil elma
olmaktan da ¢ikar.

Iste her biri ancak birlikte oldugunda
anlamli olan bu iki gerceklik, kendi ickinliginde
0zel bir gerceklige tekabiil eder. Zihni
siireclerde onlar1 anlamak, anlamlandirmak ve
igsellestirmek i¢in her biri i¢in ayr1 yontemler,
usuller kullanilir. Fikri ve sosyal hayatta birlikte
var olmak durumundadirlar. Birbirlerinden
koparildiklarinda, hele hele kars1i karsiya
getirilip carpistirildiklarinda her biri ayn ayn
ser iireten bir mekanizmaya doniisiirler.

Bu rasyonalite ve irrasyonalite
birlikteligi az ¢ok her varlikta mevcuttur. Bu iki
gercekligin i¢inde en ickin bir sekilde bulunur.
Ancak ikisi ile birlikte kendisi olabildigi, birisi
eksik oldugunda baska bir seye doniisen yegane
varlik insanogludur.

Iste insanoglunun, sartlandirilarak
bagimli ve kesin inangh bir yaratiga
doniistlirilmesi ancak bu gergekliklerinden
birinin Ortiilmesi veya devredis1 birakilmasi ile
miimkiin olmaktadir. Yani insan ancak tek
boyutlu bir wvarliga indirgendiginde ancak
sartlandirilabilir. Baskalar1 i¢in kullanish hale
gelebilir. Ciinkii bu tek boyutlu varlikta, stiphe
etme, sorgulama, anlama, anlamlandirma
stirecleri yani akletme melekesi devre disi
birakilmistir. Boyle olmak, isteyenler i¢in hem
kullaniglt bir av hem de kullanigh avci haline
gelmektedir.



