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DOST OLAN BAGLASIN
YARELERIMi

CENGIZ AYDOGDU

Bugiin, hala “devletin bekasi” (veya
rejimin sthhat ve selameti) endisesi millet
varligim1 ve bu varligin hayati meselelerini
gblgede birakmaya devam ediyor. Adeta
“bekayi devlet” her tiirlii sosyal problemin arka
planint teskil eden zoraki bir fon olusturuyor ve
biitiin buhranlar1 golgeliyor. Bdylece Milli
hayata dair biitiin problemler gayri sahih, sanal
ve engelli bir sahada tezahiir ediyor.

Muhakkak ki biitiin devletlerin kendi
varligini korumak gibi bir endisesi vardir. Lakin
bizde, bu endise ¢ok abartildigi ve yanlig yerde,
yanlig tarafa karst one siirildiigi igin gercek
milli meseleler tespit edilemiyor. Diinyanin
hi¢bir yerinde higbir devlet kendini halkina
kars1 savunmaz. Clinkii buna gerek yoktur ve
olmamalidir. Ustelik bizim milletimiz devletini
yeri gelince kendine karsi da (hatta devletine
kars1 da) savunur.

Yasadigimiz demokrasi tecriibesine
ragmen Tiirk Milleti, tarihi bir refleks ile devleti
karsisinda kendi varligin1 yok sayiyor; adeta,
kendi varligin1 bekayr devlet ugruna her an
fedaya hazir tutuyor. Hatta ugruna kendini feda
ettigi sosyal teskilatin niteligi hususunda soz
sOyleme hakkini dahi feda ediyor. Bu varolussal
devlet telast igerisinde fotografin flu tarafinda
“konuslanan” devlet, asil unsuru olan halki
tarafindan muhafazasi i¢in biiylik fedakarliklara
katlanilmasina ragmen taninamaz hale geliyor.

Devlet ve Biz

Aslinda devlet denilen “aygit”,
baslangicindan beri bir mutabakatin iizerine
cizilen tasaridan ibaret. Bu tasari, yiikselis
devirlerinde bir amaci, diisiis zamanlarinda ise
sadece bir gicii temsil eder. Bir devletin
yiikselis devirlerinde de gii¢ ¢cok 6nemlidir ama,
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bu devirde istinat edilen giiciin mesruiyet
kaynaklari milletin kiiltiir ve iradesi ile
mutabakat halindedir. Mesruiyet kaynaklarini
her zaman mesru zeminde tutma ve yeni iilkiiler
insa etme iradesi devletin ve milletin devamini
miimkiin hale getiren en hayati unsurdur.

Bir devletin diislisi de esasen bu
zeminin kaybolmasiyla baslar. Ve devlet sadece
giice yaslanmak zorunda kalir. Tirk
geleneginde devletin mesruiyeti sosyal plandaki
diger biitlin mesruiyetleri golgelemis hatta
“sivil” mesruiyetlere dahi kaynaklik etmistir.
Devletten bagimsiz olarak tesekkiil eden bir
takim sosyal kurumlar, devletin muvafakatine
ihtiya¢ duymus; sivil toplum kuruluslar1 bile
(batidaki benzerleri kadar “sivil” olmadiklari
icin) mesruiyet zeminini devletin arsasi
lizerinde bulabilmigler. Cinkii  Turk
geleneginde devlet, biitiin faziletlerin kaynagi
kabul edilir.

Bu kabul o kadar tesirli ve kalicidir ki,
demokratik idareyi denedigimiz ¢ok partili
yillarda,  secimle  gelen  siyasetcilerin
mesruiyetleri  bile  devlet mesruiyetinin
golgesinde gelisebilmistir. Bu kutsal devlet
telakkisinin kaynagi, Tiirklerin yasadiklar yeri
secen bir insan toplulugu olmasinda bulunabilir.
Ciinkii hicret eden kavimlerde devletin istiklali
ve miistakiliyeti her zaman igin bir var olma-
yok olma meselesi olarak telakki edilir. Kaldi ki
Tiirkler bayraklariyla birlikte hicret etmisler;

gittikleri  her yere hakimiyetlerini de
gotlirmiislerdir.
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Tirk muhacereti Amerika kitasina
yapilan gogler gibi bir go¢ degildir. Miitecanis
bir topluluk olarak hareket halinde olunmus ve
gidilen yerin yerli ahalisi de Milli kiitle i¢inde
rahatsiz edilmeden yagatilmistir. Belki de bu
yiizden, bizde gozle goriliip elle tutulabilecek
kadar sahih bir devlet telakkisinin varligina
karsgilik, ayn1 sahihlik derecesinde bir millet
telakkisi hayata gecirilememistir.  Lakin
milliyeteilik duygusu ¢ok eski zamanlardan beri
Tirklerde hissi seviyede var olagelmistir.

Milliyetgilik hissinin varligina ragmen
millet kavraminin tarifi her zaman biraz flu
kalmis ve millet devlete gore tarif
edilegelmistir. Kimi zaman reaya, kimi zaman
ahali, kimi zaman halk, kimi zaman yiice Tiirk
Milleti gibi kavramlar kullamlsa da herkesin
iizerinde anlastig1 ve milletin de i¢ine sindirdigi

bir millet tarifine (sanki) pek ihtiyag
duyulmamis.
Gilinlimiiz Tiirkiye’sinde dahi

“vatandaglar” kavrami hi¢bir zaman biitiin
manay1 siimulii ile milletin karsili§i olamamig
ve bu gergek hi¢ kimseyi rahatsiz etmemistir.
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Millet anlayisimizdaki bu belirsizlik, zaman
zaman devleti bir millet icat etme sevdasina
diisiirmiis. Bu sevda ile, devletin varligini
iilkede yasayan ve nazari olarak millet olmas1
icap eden halka karsi1 koruma garabetine bile
diistilmiistiir.

Insamin Tabiati, Tarihi ve Devleti

Devlet ve millet kavramlarini analiz
ederken hatirdan ¢ikarilmamasi gereken bir
baska husus, anahtar kavramin insan oldugudur.
Devlet ve millet arasindaki bosluk veya
belirsizlik, ancak insanin devre dist kalmasiyla
miimkiin  olabilir. Bu noktada insann
yiiklendigi tabiat ve tarih birikimini iyi tasrih
edebilmek devlet ve millet arasindaki boslugun
niteligini ve nasil neyle doldurulabilecegi
hususunu aydinliga ¢ikaracaktir.

Bu bosluk, aslinda yiizyilin vasfi gibi
goriinliyor. Yirminci yiizyilin basinda goriilen
totalitarizmler, devlet ve millet arasindaki bu
bosluga dayanarak hayata gecirilmislerdir. Bu
bosluk  yliziinden biitiin  totalitarizmler,
devletlerin toplumlar1 homojenize etmesini
ongoriiyordu. Devlet katindakiler milleti
tanimadiklar1 i¢in insanlar1 kafalarma gore
bigcimlendirebilecekleri zehabina kapildilar. Ne
var ki, ¢ikmaz sokak oldugu ¢ok aci kefaretler
Odenerek goriildii.

Odenen kefaretlere ragmen bugiin
demokratik  devletlerde  dahi  devletin
tabiatindan dolay1 kaginilmaz ve caresiz bir
bicimde bu totaliter zihniyetlerin tesirleri ne
yazik ki hissediliyor. Ve demokrasiler, bu
tesirler-den armndirilamiyor. Zira devlet, giig
kullanma tekelini elinde tutmasi sebebiyle soyle
veya boyle totaliter usullere bulasiyor; bu
manada totalitarizm belki de insanla yasit.
Ciinkii mahiyeti degisebilir ama usul olarak ilk
insandan bu yana ydnetmek ancak gii¢ ile
oluyor; evet sadece gii¢ ile olmuyor ama gii¢
olmadan da olmuyor.

Bu sebeple, devlet ve millet arasindaki
giic dagilimi millet de hesaba katilarak yapilirsa
millet fertleri ve idareciler, halkin devletine
gosterecegi “riza’min ve “kabul’iin degerini
daha iyi anlarlar. Ciinkii ~ milletlerin
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devletleriyle 6viinebilme imtiyazlari ve haklari
vardir. Bu hakkin kullanimi, devlet ve millet
arasindaki iletisim  kaynaklarmmin  iyi
isletilebilmesine ~ baglidir.  Bu iletisim
kaynaklari, kiiltiir ve zihniyet diinyamizda
bulunabilir. Ancak bu yetmez; tehdit, tahrif,
tahrip ve tahdit edilmemis bir iletisim ortaminin
tesisine de imkan saglanmalidir.

Zira bu iletisim ortami iyi tesis
edilemezse, devlet ve millet arasindaki boslugu
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diktatorler, zalimler, zuliimler, totalitarizmler
vs. doldurur. Tarihsiz ve kiiltiirsiiz toplumlar,
devletle millet arasindaki boslugu izale edip
aradaki irtibat1 saglamakta zorlanirlar. Ciinkii
tarih, gelenek ve kiiltlir olmazsa devlet ve halk
(her seyden oOnce) karsilikli mevzi ve mevki
tayin etmekte giicliikle karsilasirlar. Istikamet
ve durus noktalar1 birbirine karigir, herhangi bir
boslugun var olup olmadigi dahi tespit
edilemez. Zira ortada ne devlet ve ne de millete
dair vahid-i kiyasi yoktur.
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